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Misao je rodena slijepa, no misao zna sta vidi...
(Fernando Pesoa)

Manjak kritickog promisljanja vrlo je ¢esto kategorija
koju je postmoderni ¢ovjek sklon pripisivati uslovnosti-
ma iste te postmoderne - njezinim posljedi¢nim realija-
ma, §to za krajnji proizvod imaju pretpostavljeni prototip
»nerazmisljajuc¢eg covjeka“. No, pokusamo li na trenutak
da pobjegnemo iz steCenosti spoznaje o prostoru koji
nas okruzuje, brzo ¢emo shvatiti da se, u $irem smislu
gledajuci, ni ¢ovjek proslosti nije umnogome odlikovao
razmisljanjem, pogotovo ne onim kritickim te da je svaka
epoha oduvijek plivala u (ne)zavidnom mulju apatije kao
direktne refleksije pretumbavanja i previranja geografskih
mapa, gdje je po pravilu preovladavao osnovni zivotinjski
prezivljavacki instinkt. Koliko je ¢ovjek uopste u stanju da
zasjeni zivotinju u sebi, pitanje je za mnogo $iru multi-
disciplinarnu raspravu od one koju je u stanju da ponudi
drugi broj Casopisa A PRIORI koji stoji pred ¢italastvom.
Veliki umovi po pravilu su bili incidentalnog karaktera i
vrlo rijetko su bivali razvijani od strane sistema, ve¢, na-
protiv, predstavljali su radije izopstenike iz istog — potpuno
koincidalnu kategoriju. Na taj nacin, ni apriorne forme,
kako ih je shvatao Kant - zrenje (vrijeme i prostor), razum
(borba stvarnosti i moguc¢nosti) i um (dusa, svijet i bog),
tesko da mogu konstruisati odgovarajucu spoznaju, bez
najce$ce instinktivnog talenta pojedinca za posmatranje
bezmalo svega — okoline, forme, pa i samog sistema koji ga
usmjerava i poducava, daje mu funkciju, makar na nacin
da ga svojom uskos¢u iz samog sebe i izopsti.

Da li je onda sistem koji ¢e nadarenog pojedinca
izop$titi i pruziti mu, samim tim, beskonacan horizont

za rastvaranje misli, zapravo dobar sistem? Kada on
upravo doprinosi svrsi velikog uma da stoji iznad svega
pa samim tim i izvan i iznad sistema? I da li je dobar
sistem ikada zapravo i postojao kao rezultat udruzivanja
ljudi i njihovih kritickih misljenja u masu misljenja koja
¢e, nesumljivo, prije ili kasnije i pojedina¢nu nepatvore-
nu misao pokusati preoblikovati u masovnu? Jer jedan
sistem proizvodi drugi, a drugi proizvodi tre¢i, a svaki od
njih je nosilac sistemske ideologije. Ideologija zakrec¢e u
banalnost iskljuc¢ivosti i porada birokratski uzas — praznu
plo¢u - ,,homo birokratikusa“ koji drhti nad ¢emerom
svog imetka — a na koju je onda lakse od svega ucrtati
stazu bukvalne sposobnosti na zlo¢in. Stvarnost koja pora-
da mogucnost svakako je u vecini slucajeva ogranicavajuci
faktor, jer stvarnost i mogu¢nost su vrlo opasne uslov-
nosti, onda kada nas uslovi tek jedna od njih i nepogresivo
vode u ludilo i ostras¢eno nistavilo koje iz njega proizlazi.
Alfred Korzibski, poljski uc¢enjak koji je razvio disciplinu
koju je nazvao ,,opsta semantika® je smatrao da krajnosti
vjerovanja u sve i sumnjanja u sve, podjednako ¢uvaju
od razmisljanja, jer je i ljudsko znanje o svijetu ogranice-
no nervnim sistemom i jezicima koje su ljudi razvili pa
stoga niko ne moze imati direktan pristup stvarnosti, s
obzirom da je najvise $to mozemo znati ono $to se filtrira
kroz reakcije mozga na istu tu stvarnost. Na tom kantaru
stvarnosti mogu¢nosti i moguc¢nosti stvarnosti treba biti
vanredno oprezan trazeci ravnovjesje te je i veliko pitanje
dalije ijedan sistem (proizasao, dakle, iz stvarnosti, makar
mu mogu¢nost bila inicijalna alma mater) dorastao da
bilo koga u tom pogledu poduci bilo ¢emu drugom, osim
stvarnosti same. Robert Muzil, veliki austrijski knjizevnik
i mislilac, smatrao je da ¢e se ljudska istorija neprekidno
ponavljati po jednom te istom neizdrzivo pravilnom prin-
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cipu, sve dok se ne pojavi upravo neko ko ¢e mogucénost
u potpunosti pretpostaviti stvarnosti, a takav neko se po-
javio, uslovno receno, jako malo puta i svaki od tih puta
bivao je razapet na krst, spaljen ili u potpunosti izopsten,
nakon $to je prethodno iskoristen u be§¢asne svrhe ili ¢e
to barem postati posthumno. No takav neko jednako se
pojavio i beskona¢no mnogo puta u vidu sve i jednog no-
vorodenog djeteta.

Dijete je samo po sebi istinska i savr§ena definicija
rasta i razvoja i kroz ¢itav taj proces prolazi mahom sa-
mostalno, samostvarajuci i samousavrsavajuci se. Ono je
zapravo to koje je u stanju nametnuti svijetu vlastite pred-
stave, osjecaje koje su nepogresivi plod fantazije. Ono ne
mora ni$ta da zna o gotovom svijetu, nego je ¢ak u stanju
iskonstruisati vlastite svjetove i njihove uzvisene ideale.
S te strane je i svako usmjeravanje djeteta zapravo neo-
bjasnjivi grijeh, jer doslovno unistava njegov stvaralacki
duh, zagaduje ga steCenim znanjem i upucuje na precizno
odredene ciljeve da poput majmunceta vulgarno ponav-
lja ono $to radi svakoliki ,¢ovjek stvarnosti®. Dijete vidi
ono ultimativno — apsolutno, iako to ne moze iskazati, ali
itekako je u stanju posmatrati i samim tim to apsolutno
bezgrani¢no stvarati.

Iz svega ovoga se postavlja pitanje da li je onda kri-
ticko misljenje zapravo posmatranje samo, i da li se po-
smatranju uopste da poduciti? Da li najveci izumi covje-
¢anstva nastaju iz poducenosti ili iz potpuno neznalacke
bozanske intuicije, kakvom je npr. Tesla i prije nego $to je
poznavao ijednu matematicku formulu, slusao simfoniju
kosmickih talasa, do danas ne¢ujnu ostatku covjecanstva?

ZamiSljati je sve, a znati je niSta?! Zamisljati znaci
razmi$ljati i ne mislim da trebamo, glede toga, biti imalo
pesimistic¢ni, jer svako ko samospoznaje vlastito postojanje
$ire od puke drustveno nametnute funkcije, u stanju je
napraviti iskorak u odnosu na danasnjicu i negdasnjicu i
u svakom buduéem vremeprostoru, te se kao takav sasvim
sigurno nece pretvoriti u sterilnu birokratsku kreaturu.
Sistem ¢e neminovno i dalje izopstavati nadarenog poje-
dinca, direktno ili indirektno, ali to i jeste put do znacaj-
ne i spasonosne misli, koja ¢e posloziti sve ostale misli, a
zatim donijeti za ¢ovjecanstvo uzvisenu odluku, dostojnu
najvecih ljudi.
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Tako se nacelno slazem da bi upravo filozofija i knjizev-
nost trebali da zauzimaju centralno mjesto u obrazovanju
pojedinca, te na taj nacin ponuditi barem mogucnost za
mogucnost iznad stvarnosti, ne mislim da istom tom poje-
dincu takvo obrazovanje moze da pruzi bilo ko drugi osim
drugog pojedinca u vidu neke vrste vlastitog spiritualnog
ucitelja. Jer ¢im se tu pojavi neko treci, vec se uspostavljaju
sistemska pravila mase i do izrazaja prije ili kasnije dolazi
najizrazenija ljudska osobina, pohlepa i sujeta, koje su val-
jda liSena jos$ jedino djeca. Vjerujmo u nasu djecu! Filozofi,
vjerujte u one koji o filozofiji ne znaju ni$ta. Oni ¢e vas
poduciti daleko vise o misli, nego $to cete vi poduciti njih.
Utite razmisljati od onih koji o razmisljanju nikada nisu
razmislili. KnjiZevnici, vjerujte u svoje ¢itaoce, makar vas
¢itali i najsirovije i najbanalnije. Oni ¢e vas o vlastitom
djelu nauciti daleko vise, nego biste im ga i sami mogli
razjasniti. U¢imo od nase djece! Sve do jednog, oni su
posebni i u svoj neznalackoj utopiji, daleko ve¢i od svega
u $ta smo se pretvorili sami. Vjerujmo u utopiju!

Zavrsio bih citiraju¢i poljskog nobelovca Vladislava
Rejmonta, u ¢ijem Lodu' i sastavljam ovaj za mene prili¢no
glavobolan uvod, s obzirom na obiknutost pisanja u stihu...

Svaki visi um i mora imati nekakvu utopiju, neku lijepu
himeru, koja mu danasnji odvratni Zivot Cini snosljivim.
Za takvu se himeru moZe Zrtvovati i sam Zivot!

Pred vama je A PRIORI. Citajte i razmisljajte o proci-
tanom, ne na osnovu onoga $to je napisano, ve¢ upravo
na osnovu onoga $to u poplavi grafema necete naci, osim
mozda u bjelinama proreda, ostavljenim mislima na volju.

U Lodu, 10. oktobra 2021. godine

Marko Bacanovi¢

Rejmont zapravo i nije iz Loda. Tu je tek proveo nekoliko godina adolescencije i mladosti, radeci kao putujudi kroja¢ - trgovac,

§to je zapravo njegovo jedino formalno obrazovanje - srednja krojacka $kola. Znacajan je po tome $to je ovaj grad postavio
na ,,svjetsku knjizevnu mapu“ svojim velikim romanom ,Obec¢ana zemlja“



